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NIKOLAJ GLUBOKOWSKIJ
UND ADOLF VON HARNACK

Mein Beitrag wird sich mit Nikolaj Glubokowskij und Adolf von Harnack
beschéftigen. Im Mittelpunkt werden Leben und Werk des russischen
Bibelforschers und Kirchenhistorikers Nikolaj Glubokowskij stehen, und
dabei wird auch zur Sprache kommen, welche Rolle Harnack in dessen
Leben gespielt hat.

Nikolaj Nikanorowi¢ Glubokowskij wurde am 6. Dezember 1863 als
elftes Kind des Dorfpriesters Nikanor Petrovic Glubokowskij (1819—
1866) im Dorf Kitschmengsky Gorodok, nicht weit von Wologda,
geboren. Sein Vater starb bereits, als der Knabe gerade zwei Jahre alt
war. Die Familie war sehr arm. Eine erste Ausbildung erhielt er in der
Familie seiner alteren Schwester Anna (1845-1922), die den Priester des
Dorfes Kobylsko-Iljinskoje Wasilij Mikhailovi¢ Popow geheiratet hatte.
Wie er spiter selbst erzéhlte, besall er nicht mehr als das Hemd ohne
Hose, das er auf dem Leibe trug, und um seinen Hunger zu stillen, suchte
er nach Kriutern und Beeren.! Nikolaj besuchte die Parochialschule in
Kobylsko-Iljinskoje. Lesen und Schreiben lernte er bei einem ehemaligen
Soldaten Dmitrij Pawlovi¢ Schubin, der “immer knurrig-gutmiitig und
des ofteren angeheitert war, wenig wusste, aber geschickt darin war,
Federn zuzuschneiden und zu spitzen™.?

Spater sagte Glubokowskij: “Nach den Verhéltnissen meiner bitteren
Kindheit zu urteilen, hétte ich allenfalls Viehhirte werden konnen”.3
Doch sein Mutter, obwohl selbst des Lesens und Schreibens unkundig,
bestand darauf, dass der Knabe etwas lernte. 1873 wurde Nikolaj in die
Vorbereitungsklasse der Geistlichen Schule in Nikolsk aufgenommen.

I Glubokowskij 2003 [H. H. I'myGokoBckuii, “VI3 HeHameuaTaHHOTO apXuBa:
aBToOuorpaguueckue BocrioMuHanus”’, Llepkoss u epemsi), 161.

2 Ibidem.

3 Diese Worte wurden zur Antwort auf die BegriiBung wihrend der Festsitzung
der Russischen Akademiegruppe in Bulgarien zu Ehren des 35-jdhrigen Jubildums
Glubokowskijs wissenschaftlichen Tatigkeit am 14. Juni 1925 ausgesprochen: 35-/etije
1925 [35-nemue yuenoti desmenvrocmu npogh. H. H. I'nybokoseckozo], 72.
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1878 schloss er die Schule als Bester seines Jahrgangs ab. Von 1878 bis
1884 studierte Glubokowskij am Priesterseminar in Wologda. 1884 wurde
er nach Moskau an die Geistliche Akademie geschickt, wo er wegen seiner
Leistungen ein Stipendium erhielt. Mit einer Abschlussarbeit {iber Leben und
Werk Theodorets von Kyros beendet er 1889 sein Studium an der Akademie
mit dem Prédikat cum laude. Nach seinem erfolgreichen Studienabschluss
erhielt er ein Professorenstipendium am Lehrstuhl fiir Kirchengeschichte
unter der Leitung von Professor Alexej Petrovi¢ Lebedew (1845-1908),
bei dem er seine wissenschaftliche Karriere begann und dem er sich daher
verbunden fiihlte.* Eine Festanstellung an der Geistlichen Akademie hat
er gleichwohl nicht bekommen, wurde aber 1890 an das Priesterseminar
in Woronesch geschickt. Im Jahr darauf legte Glubokowskij die erweiterte
Fassung seiner Arbeit iiber Theodoret als Magisterdissertation vor.>

Nur wenig spiter wurde er auf Betreiben des Rektors, Antonij Wad-
kowskij, an den Lehrstuhl fiir das Neue Testament der Geistlichen Aka-
demie in Sankt Petersburg berufen. Das geschah allerdings ohne die
Zustimmung des Beirats der Akademie. Selbst Professor Wassilij W. Bo-
lotow (1853-1900), damals einer der bedeutendsten Kirchenhistoriker
Russlands, hatte sich gegen die Berufung ausgesprochen und Alexander
P. Rozdestwenskij (1864—1930) als Kandidaten nominiert. Seiner Ansicht
nach sei Glubokowskij in erster Linie Historiker und weniger Theologe.
Dennoch wurde Glubokowskij auch gegen den Willen des Beirats von
Isidor Nikolskij, dem damaligen Metropolit von Sankt Petersburg,
bestitigt. Mit Glubokowskijs akademischer Laufbahn ging es fortan nur
noch bergauf: 1894 wurde er aullerordentlicher Professor, 1898 ordentlicher
Professor und 1916 wurde er emeritiert.

1904 wurde er als Redakteur und Zensor der Orthodoxen Theologischen
Enzyklopddie (Ilpasocnasnas bococnosckas Duyuxionedus:) eingesetzt,
die seit 1900 von Prof. A. P. Lopuchin herausgegeben wurde.

1909 wihlte man ihn auf Vorschlag der Akademiker N. P. Kondakow
und A. [. Sobolewskij in die Akademie der Wissenschaften (in die
Abteilung fiir russische Sprache und Philologie), wo er an der Vorbereitung
des Worterbuches der Russischen Sprache mitarbeitete.

4 Glubokowskij, Pam’ati Lebedeva 1908 [H. H. I'myGokoBckuii, “Ilamstu
nokoitHoro npodeccopa Anekces [lerposuua Jlebenena (I[Tox mepBsIM BrieUaTIICHHEM
TspDKeNol yTparst)”’], 30.

5 Glubokowskij 1890 [brascennwviii @eodopum, enuckon Kuppckuii. E2o orcusms
u rumepamypHas oeamenvHocmy. Llepk.-ucmop. uccueo.).

¢ S. z. B.: Bogdanova 2004 [T. A. bormanosa, “H. H. I'myGokoBckuii: cynapba
LEepKOBHOTO Y4eHOTO (110 apXUBHBIM Marepuanam)”, in: U. I1. Mensexnes (Hg.), Mup
pycckotl euzanmunucmuxu. Mamepuanwr apxusoe Cankm-Ilemepoypeal.
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Im Laufe seiner Beamtenkarriere hat er es vom Hofrat bis zum
wirklichen Staatsrat gebracht und wurde mit mehreren Orden ausge-
zeichnet. Mehrmals war ihm sowohl von der Petersburger (1901) als
auch von der Moskauer (1894) Universitit angeboten worden, den
Lehrstuhl fiir Kirchengeschichte zu leiten. Aber Glubokowskij hat diese
Berufungen stets abgelehnt, ihm kam ein derartiges “libellenhaftes
Schwirren” kommerziell-verwerflich und wissenschaftsschidigend vor.
Als die Geistliche Akademie nach 1917 aufgrund einer Verordnung des
Volkskommissariats flir Bildungswesen geschlossen werden sollte,
sprach sich Glubokowskij dafiir aus, die Akademie der Universitit
anzugliedern.” Dieser Plan scheiterte aber am Widerstand von Anatolij
Lunacharskij,® dem fiir die Universititen zustdndigen Volkskommissar.’
Nach der Auflosung der Akademie im Dezember 1919 wurde
Glubokowskij dank der Bemiihungen des Akademiemitglieds Nikolaj
Marr von der Universitdt als Unterassistent in der Abteilung “Christlicher
Osten und armenisch-georgische Philologie” angestellt. 1918—1921 diente
Glubokowskij als Archivar in der 4. Sektion der 2. Abteilung des einheit-
lichen Staatsarchivfonds, indem er auch die Vorlesungen zum Neuen
Testament in dem erdffneten Petrograder Theologischen Institut hielt.

Das von den Bolschewiki etablierte sozialistische Regime bezeichnete
Glubokowskij als “gottlos und allein durch Gewalt herrschend”.!® Nach-
dem er erfahren hatte, dass sein élterer Bruder Alexander'! im Juni
1919 in Uralsk erschossen worden war, entschloss sich Glubokowskij
endgiiltig, Russland zu verlassen. Zunichst schlugen alle Versuche fehl,
obwohl er sich hilfesuchend an viele Freunde im Ausland gewandt hatte.
Nach wiederholten Bemiihungen gelang es ihm schlieBlich 1921 mit
der Unterstiitzung von Maxim Gorkij, eine Ausreisegenechmigung zu
bekommen und in den Westen zu gehen. Sein Weg fiihrte ihn liber Prag

7 Glubokowskij 1994 [H. H. I'my6okoBckuii, “ITpoext ciusuus Ilerporpanckoit
nyXoBHOM akagemuu u Iletporpanckoro ynusepcutera”, in: M. CxispoBa (Hg.),
Cocyo usbpannviii. Hemopust poccutickux 0yxoenwix wikoi], 215-222.

8 Esist interessant, dass Volkskomissar und Kulturpolitiker des nachrevolutiondren
Russlands Anatolij Lunatscharsckij ein Vetter von Michael Rostovtzeff, einem
bedeutendsten russischen Althistoriker (1870—1952) war.

® Bogdanova—Klementjew 2004 [T. A. bornanosa, A. K. Knementses, “H. H. Ty-
OOKOBCKHMH M HeynaBluasics nonbiTka oObequHenust B 1918 romy Ilerporpamckoit
JyxoBHoll akagemuun u Ilerporpanckoro ynusepcutera’, Canxm-Ilemepoypeckuil
yHusepcumem) 42-45.

10° St. Petersburger Filiale des Archivs der Russischen Akademie der Wissenschaf-
ten 800, Inventar-Verzeichnis 3, Nr. 250, S. 13 [TI®A PAH, ¢. 800, om. 3, Ne 250, 1. 13].

11 Alexander N. Glubokowskij (1861-1919) war Absolvent der Geistlichen
Akademie in Kazan und unterrichtete am Priesterseminar in Uralsk.
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und Belgrad 1923 nach Sofia, wo er bis zu seinem Tod an der neu eroft-
neten Theologischen Fakultdt der Universitét lehrte!> und seine biblische
Untersuchungen fortsetzte. Daneben war er im Ausland als Publizist fiir
Kirchenangelegenheiten tdtig, schrieb liber den Zustand der orthodoxen
Kirche im sowjetischen Russland, nahm mehrmals an interkonfessionel-
len Konferenzen teil und sprach sich fiir eine Kirchenvereinigung aus.!3

Bereits in Russland brachte Glubokowskij seine Gelehrsamkeit auf
verschiedenen Feldern ein. Er redigierte die Zeitschriften Christliche
Lektiire (Xpucmuarncxoe umenue) und Der Wanderer (Cmpanuux),
Orthodoxe Theologische Enzyklopddie (Ilpasocrasnas boeocnosckas
Onyuknonedusi) und war an der Herausgabe des neuen akademischen
Worterbuches der Russischen Sprache maligeblich beteiligt. Im Auftrag
des Heiligen Synod arbeitete er an einer Reform der geistlichen Schulen
in Russland und daneben betreute er zusétzlich das Archiv der geistlichen
Akademie.

Sein Hauptinteresse aber galt der Bibelforschung und vor allem der
paulinischen Theologie. Aus seinen langjéhrigen Forschungen ging die
fast 2500 Seiten umfassende und in drei Banden erschienene Monographie
bracosecmue cs. Anocmona Ilasna no e2o npoucxoxicoenuro u cyujecmsy
[Die Verkiindigung des Evangeliums vom Heiligen Apostel Paulus nach
ihrem Ursprung und ihrem Wesen] (1905-1912) hervor, die er aus eigenen
Mitteln in geringer Auflage herausgab. In diesem Werk versuchte der
Verfasser zu beweisen, der Apostel Paulus sei ein direkter Anhénger
Jesu, wobei seine (Paulinische) Lehre ihrem Ursprung nach nicht
abhéngig von Naturbedingungen und gewohnlichen Faktoren, sondern
hoheren Instanzen untergeordnet sei und ein gottliches Wesen habe.'* In
diesem Punkt widersprach er den damaligen westlichen Theologen, die
ihrerseits angenommen hatten, dass die Paulinische Lehre viele Elemente
der verschiedenen philosophischen und theologischen Schulen in sich
aufgenommen hat.

Gemeinsam mit theologischen Untersuchungen der Werke des Apo-
stels legte Glubokowskij Wert auch auf eine vielseitige historisch-phi-
lologische Quellenforschung der Evangelien und der Apostelgeschichte.
Auf der Basis der Vorlesungen, die er an der geistlichen Akademie in Sankt

12 Uber akademische Titigkeit Glubokowskijs in Bulgaien s.: Griliches —
Jurewic 2007 [JI. I'punuxec, . FOpesuu, “bubneiicko-00rociaoBckas AeATEIbHOCTh
npodeccopa H. H. I'mybokoBckoro B amurpanuun’™], 6—18.

13 Bogdanova 2010 [T. A. bormanosa, H. H. I iy6oroeckuit. Cyobba Xpucmuancko2o
yuenoeo], 738-823.

14 Glubokowskij 1912 [H. H. I'my6oxoBckuit, brazosecmue ce. Anocmona Ilasna
N0 e20 NPouUcxoxcoeruro u cyuwecmey), 3.
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Petersburg hielt, hat er in Bulgarien zwei Monographien geschrieben:
Esaneenus u ux o1acosecmue o Xpucme Cnacumene u E2o uckynumenbnom
Oene [Evangelien und ihre Verkiindigung von Jesu dem Retter und seiner
erlosenden Tat] und Ceamoti anocmon Jlyka, eganeenucm u deenucamens
[Der heilige Apostel Lukas, der Evangelist und Geschichtsschreiber).

AuBerdem hat Glubokowskij unzéhlige kleinere Aufsdtze geschrieben,
in denen er sich zu den unterschiedlichsten Fragen der Bibelforschung
duBerte. Seine Produktivitét erstreckte sich zudem auf die Mitarbeit an
einer neuen Ubersetzung der Heiligen Schrift ins Russische.

1892 wurde er auf Veranlassung des Oberstaatanwalts des Heiligen
Synod Konstantin P. Pobedonostzeff und des Rektors der geistlichen
Akademie Antonij Wadkowskij beauftragt, die slawisch-russische Uber-
setzung des Neuen Testaments zu iiberpriifen und zu redigieren. Schon
am Ende des Jahres hat Glubokowskij seine Bemerkungen zum Text des
Matthéusevangeliums, 1893 zum Text des Markus- und Lukasevangeliums
vorgelegt und schlieBlich 1897 nach einer Unterbrechung hatte er den Text
des Johannesevangeliums verarbeitet und eigene Vorschldge eingebracht.
Insgesamt zdhlt die Handschrift Glubokowskijs fast 1000 Seite.!> Indem
er iiber Verbesserungen nachdachte, hat er auch theoretische Uberset-
zungsansitze erstellt. Seiner Meinung nach “soll jede Ubersetzung
wissenschaftlich sein” und deswegen “unbedingt die Textkritik der Vorlage
im Wesentlichen enthalten”.® Glubokowskij meinte, dass die russische
Ubersetzung der Heiligen Schrift des iibermiBigen Kiinstlerischen und
Exegetischen entledigt,'”” dafiir aber durch ausfiihrliche Erlduterungen
erginzt werden sollte.'8

Als Theologe und Bibelforscher, wiirdigte Glubokowskij die Klassische
Ausbildung. Mehr als einmal hat er versucht, die Kirchenoberen sowohl
an der Geistlichen Akademie als auch am Priesterseminar dazu zu
bewegen, einen Lehrstuhl fiir die Erforschung der neutestamentarischen
Sprache zu griinden.!® Es ist bemerkenswert, dass er nicht nur die

15°S. Sawic 2012 [[. H. CaBuu, Opounapnwiii npogpeccop H. H. Iyboxosckuil
u e2o “3ameuanus ma crassno-pycckuil nepesoo Eeancenus Mampes, Mapka, Jlyku
u Hoanna” (ucmopus pyxkonucu)], 10-20.

16 Glubokowskij, Obshchije ukazanija... [H. H. Tmy6okoBckuit, Obwue ykazanus
10 80NPOCY 06 UCHPABTIEHUU CABIHCKO20 U pyccKoeo nepesoda Hosoeo 3asema, PHB
OP u PK, ¢. 194, om. 1, exn. xp. 55], 1.

17 Glubokowskij, Soobrazhenija... [H. H. TmyboxoBckuit, Coobpasicenus kaca-
MeNbHO UCNPABIEHHO20 2PEeKO-CILABAHO-pYccKko2o uzdanus Hoeozo 3aeema, PHB OP
u PK, ¢. 194, om. 1, en. xp. 59], 234.

18- Glubokowskij, Obshchije ukazanija..., 4.

19" Glubokowskij 1917 [H. H. I'my6oxoBckwuit, “Hayano opraHu30BaHHOHN IyXOBHON
mikonbl: KomuteT 00 yCcOBEpIIEHCTBOBAHUY AYXOBHBIX yuununy|, 82.
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griechische Sprache vortrefflich beherrschte, sondern auch aufmerksam
alle Neuerscheinungen im Ausland verfolgte, die sich mit der Sprache
des Neuen Testaments beschéftigten, und Besprechungen dieser Werke in
russischen Zeitschriften Das Christliche Lesen (Xpucmuanckoe umenue)
und Hermes (I epmec) veroffentlichte.

1901 erschienen seine Besprechungen der Monographien von
C. R. Gregory, Textkritik des Neuen Testaments Bd. 1> und E. Nestle,
Einfiihrung in das griechische Neue Testament,*' 1911 veroffentlichte
Glubokowskij sein Gutachten zu der vergleichenden Untersuchung
von R. Bultmann Der Stil der Paulinischen Predigt und die Kynisch-
Stoische Diatribe.?? 1910—1914 gab er eine Reihe von Besprechungen
der Grammatiken und Worterbiicher der neutestamentarischen Sprache
heraus: das von A. Debrunner bearbeitete Grundlagenwerk von F. Blass, Die
Grammatik des neutestamentlichen Griechisch kritisierte Glubokowskij
wegen des Mangels an einem exegetischen Kommentar.?3 Die Grammatik
J. Moultons dagegen betrachtete er nicht nur als Sprachforschung, sondern
auch als vollstdndiges philologisches-exegetisches Handbuch.?* L. Rader-
machers Grammatik hatte nach Glubokowskijs Meinung wenig mit der
neutestamentarischen Sprache zu tun, da es nur die hellenistische koine
beschreibt.?’> Im Gutachten iiber Nunns Syntax bemerkte Glubokowskij,
dass solche Ausgaben “fiir Russland lebensnotwendige Bediirfnisse”
darstellen.?® Bei den Septuaginta-Grammatiken hat er auch nicht mit
Kommentaren gespart. R. Helbings Grammatik der Septuaginta®” wurde
von Glubokowskij scharf kritisiert, H. Thackerays Grammar?® im Gegenteil
hoch geschitzt.?? Daneben hat er Worterbiicher zum Neuen Testament
rezensiert und insbesondere an H. Ebelings Worterbuch kritisiert, dass
es kirchliche Literatur nicht in Betracht gezogen hatte.’* E. Preuschens
Handworterbuch nannte er sogar “unwissenschaftlich”,’! denn er hatte
keine Papyri beriicksichtigt, auf die Glubokowskij groflen Wert legte.

20 Glubokowskij, Rez.: Gregory 1901, 988-995.

21 Glubokowskij, Rez.: Nestle 1901 [H. H. I'ty6okoBckuid, “O. Hectine. Beenenue
B rpeueckuit Hosbiit 3aBet’], 995-1002.

22 Glubokowskij, Rez.: Bultmann 1911, 121-123.

23 Glubokowskij, Rez.: Blass 1914, 171-172.

24 Glubokowskij, Rez.: Moulton 1911, 447—448.

25 Glubokowskij, Rez.: Radermacher 1912, 259-261.

26 Glubokowskij, Rez.: Nunn 1914, 253-254.

27 Helbing 1907.

28 Thackeray 1909.

29 Glubokowskij, Rez.: Helbing; Thackeray 1910, 263-265.

30 Glubokowskij, Rez.: Ebeling 1913, 47-48.

31 Glubokowskij, Rez.: Preuschen 1910, 331-333.
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Einige wichtige Arbeiten hat er ins Russische iibersetzt, vor allem die
kleinere Schrift Deismanns Die sprachliche Erforschung der griechischen
Bibel, ihr gegenwdrtiger Stand und ihre Aufgabe, in der Grundsétze
seiner Methode dargelegt worden waren.?? Daneben {ibersetzte er den
Aufsatz von A. Thumb Die Sprachgeschichtliche Stellung des Biblischen
Griechisch;® die Artikel J. Viteaus?* und J. Thayers® wurden unter dem
gemeinsamen Titel Das Biblische Griechisch in den Schriften des Alten
und Neuen Testaments auch auf Russisch herausgegeben.3¢

N. Bonwetsch schrieb, Glubokowskijs Verdienst bestehe darin, auf
dem Gebiet der Bibelforschung eine lebendige Verbindung zur gelehrten
Welt des Westens hergestellt zu haben.3”

Glubokowskij selbst meinte, er habe seine Karriere einzig und allein
A. Harnack zu verdanken. Hitte Harnack nicht seine Magisterdissertation
iiber Theodoret gelesen und hétte er sich nicht lobend tiber sie geduBert,
wer weill, was dann aus ihm geworden wire?’® Auf diese oben schon
erwihnte Arbeit soll nachfolgend etwas néher eingegangen werden.

Glubokowskijs fast tausend Seiten umfassende Schrift {iber Theo-
doret setzt sich im ersten Band kritisch und sehr ausfiihrlich mit allen
Zeugnissen liber Leben und Wirken des Theodoret von Kyros auseinander.
Der zweite Band behandelt simtliche Schriften Theodorets.

Die Arbeit des noch jungen Forschers war auch in Russland nicht
unbemerkt geblieben und durchaus auf ein positives Echo gestoen. Doch
Wassilij W. Bolotow, der die Arbeit rezensiert hatte, hatte nicht mit Kritik
gespart. Vor allem hatte er dem Verfasser vorgeworfen, dass er aufgrund
seiner splirbaren Verehrung fiir den Kirchenlehrer aus dem 5. Jahrhundert

32 Glubokowskij 1898 [H. H. I'ty6okoBckwii (libers.), “CoBpeMeHHOE COCTOSIHUE
U TanbHeHIMe 3a/1a491 3y9IeHHs rpedeckoil Buomuu B pHUIoI0rndeckoM OTHOIICHUH,
Xpucmuanckoe umenue], 356—400. Vgl. die Besprechung Deissmanns Licht vom Osten:
Glubokowskij, Rez.: Deissmann 1908, 461-468.

3 Thumb 1902, 85-99. Glubokowskij 1902 [H. H. I'ty6okoBckuid, “I'pedecknit
s3bIKk bubnauu, ocobenHo B HoBoMm 3aBere, 0 COBPEMEHHOMY COCTOSHUIO HayKu’,
Xpucmuanckoe umenue], 3-36.

3 Viteau 1903, 312-331.

35 Thayer 1905,36 a—48 b.

36 Glubokowskij 1914 [H. H. I'myOokoBckwii, Bubnetickuii epeueckuil s3vlk 68
nucanusx Bemxoeo u Hosozo 3asemal.

37°S. die Broschiire, die zu Ehren des 35-jdhrigen Jubildums Glubokowskijs
wissenschaftlichen Tétigkeit herausgegeben wurde: “Thr Name wird auf immer in der
russischen Wissenschaft unvergesslich bleiben. Sie haben jedoch auch eine lebendige
Verbindung zur Gelehrsamkeit des Westens hergestellt” (35-/etije 1925, 31).

3 S. Glubokowskij 2003, 195-196.
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zu befangen gewesen sei, um sich an den wichtigen Grundsatz jeder
Gelehrsamkeit zu halten, ndmlich sine ira et studio zu einem Urteil iiber
den untersuchten Gegenstand zu gelangen.’® Spiter wird Glubokowskij
schreiben, es sei gar nicht mdglich, sich aus ganzem Herzen mit etwas
zu beschiftigen, wenn man es nicht aus ganzem Herzen liebgewonnen
hatte.40

Adolf von Harnack hingegen hatte in seiner Besprechung des Werkes
nur Worte des Lobes gefunden. Er selbst ging sogar so weit, dass er diese
Studie tiber alle vergleichbaren Untersuchungen stellte. “Sie ist iiberhaupt
eine der bedeutendsten patristischen Monographien, die seit Lightfoots
Ignatius erschienen ist, und so sehr man die Russische Kirche begliick-
wiinschen muss, dass ein solches Werk aus ihrer Mitte hervorgegangen ist,
so sehr muss man es bedauern, dass der Verfasser russisch geschrieben hat
und seine Arbeit daher nicht die Verbreitung finden wird, die ihr gebiihrt.
Es ist mir nicht bekannt”, schrieb Harnack, “dass in den letzten zehn Jahren
in Deutschland ein kirchenhistorisches Werk erschienen ist, in welchem
die dltere und die neuere deutsche, englische, franzdsische Literatur
in dieser Reichhaltigkeit herbeigezogen worden ist. Ich habe durch ihn
Kenntnis von deutschen Arbeiten erhalten, die mir entgangen waren”.*!

Die Legende will es sogar, dass Harnack Russisch lernte, um diese
Schrift lesen zu konnen.*? An dieser Geschichte ist mit Sicherheit nichts
dran. Denn Harnack, der aus Dorpat stammte, wird selbstversténdlich
Russisch gesprochen haben,® und wie wir wissen, verfolgte er aufmerksam
die in Russland erschienene theologische Literatur und berichtete sogar
regelmédBig in der Theologischen Literaturzeitung tiber neuere Forschungs-
ergebnisse russischer Theologen. Obwohl er die russische orthodoxe
Kirche einer scharfen Kritik unterwarf,* duflerte er sich liber einige
kirchenhistorische Schriften russischer Theologen zustimmend: “Seit einer
Reihe von Jahren erfdhrt die kirchenhistorische Forschung eine hochst

39 Bolotow 1892 [B. B. bonoros, “Ot13b1B 0 counnenun H. ImyGokoBckoro
‘brnaxennsrit ®eonopurt, en. Kuppckuit: Ero ®u3Hb U muTeparypHas AesITETEHOCTD :
Lepk.-ucrop. uccnen.”, Xpucmuancrkoe umenue], 61-62.

40 Glubokowskij, Istoricheskoje polozhenije 1911 [H. H. T'my6okoBckuit, Acmopu-
yeckoe nonodicenue u snavenue auunocmu Peooopuma, en. Kuppckozo: Peuv u bubnuo-
epaguueckuil ykazamens Hogetiuiell tumepamypul o onaxcennom @eooopumel, 10.

41 Von Harnack 1890, 503-504.

42 Schmeman 1975 [A. IlImeman, “Pycckoe 6orocioBue 3a pyoexom™], 77.

4 Danilenko 2008 [b. {anunenko, Boaiu om poounsi. [locreonue 200bl dcuszhu
H. H. I'iyborosckoeo (1921-1937) no apxuenvim mamepuanam], 71. S. auch Felmy
1990, 9.

4 Kritik orthodoxer Theologie im deutschen Protestantismus wird ausfiihrlich
z. B. in Aufsétzen von J. Wachsmut beschrieben. E. g. s. Wachsmut 2011, 113—125.
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willkommene Bereicherung durch Arbeiten russischer Gelehrter. Diese
Arbeiten sind nicht zahlreich [...], aber sie zeichnen sich fast alle durch
rithmlichen Flei und erstaunliche Vollsténdigkeit in der Ausnutzung der
Quellen und in der Beherrschung der Literatur aus”.4

Nur darum hatte Glubokowskij ihm ja sein Werk geschickt, obwohl
sie personlich nicht miteinander bekannt waren.*¢ Bei vielen theologischen
Fragen vertritt Glubokowskij eine andere Meinung, dennoch nannte er
A. von Harnack einen Koryphéien der Theologie und meinte, er habe seine
Karriere einzig dem Berliner Professor zu verdanken.

Es war gerade Harnacks Besprechung, die dem russischen Gelehrten
den Weg zum wissenschaftlichen Erfolg und zur Anerkennung ebnete. In
der Geistlichen Akademie zu Moskau, die Glubokowskij mit Auszeichnung
absolviert hatte, fand sich fiir ihn keine Stelle, doch nach dem Erfolg
seiner Magisterarbeit holte man ihn an die Geistliche Akademie in Sankt
Petersburg.

Es ist bemerkenswert, dass das nicht das einzige Beispiel in der
Geschichte der russischen Wissenschaft ist, aus dem hervorgeht, dass be-
rithmte deutsche Gelehrte fiir den Werdegang ihrer russischen Kolle-
gen ausschlaggebend waren. Ahnlich erging es Th. Zielinski, der seinen
Erfolg nicht zuletzt den wohlwollenden Urteilen von Wilamowitz und
Mommsen verdankt.4’

Jekaterina Druzhinina
Universitiit St. Petersburg

k.druzhinina@rambler.ru
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The paper sketches life and academic activities of N. N. Glubokovsky (1863—
1937), a professor of the Saint Petersburg Theological Academy. Stress is laid on
his historical and philological studies of Bible and church history. The author also
outlines the role of A. von Harnack in Glubokovsky’s life and career, who much
appreciated his master’s thesis on Theodoret of Cyrus.

B xparkom ouepke, nocssmeHHoM npodeccopy Cankr-IlerepOyprekoit JlyxoBHoi
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