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THADDAUS ZIELINSKI
IM LICHTE SEINER AUTOBIOGRAPHIE *

Thaddéus Zielinski (1859-1944) gehorte sicher zum Kreise der hervor-
ragendsten klassischen Philologen wéhrend der ersten Hélfte des 20. Jahr-
hunderts. Geboren auf einem Landgut bei Kiew als Sohn polnischer Eltern
war er tief in der deutschen, der russischen und spiter auch der polnischen
Kultur verwurzelt. Nach dem Besuch der (deutschen) Annenschule in
St. Petersburg (1869 ff) studierte Zielinski (ab dem WS 1876/77) in Deutsch-
land, an dem in Leipzig eingerichteten russischen philologischen Semi-
nar bei Otto Ribbeck und Ludwig Lange' (der sein Doktorvater wurde),
konnte sich anschlieBend mit Hilfe des russischen Professorenstipendiums
in Miinchen und Wien weiterbilden (1880/81), bevor er zur Bereisung der
klassischen Stétten Italiens und Griechenlands aufbrach (1881/82). Bald
nach seiner Riickkehr nach Rufland hat er eine rege und erfolgreiche
Lehrtdtigkeit in Petersburg entwickelt, seit 1884 an der Universitdt und
anderen dortigen Institutionen, bis in die Zeit der Revolution hinein
(1918). Mit Wiederherstellung des polnischen Staates wechselte er an
die Warschauer Universitit? (endgiiltig seit 1922), wo er als Landsmann
hochwillkommen geheilen wurde, obwohl er das Polnische zunichst
wesentlich schlechter beherrschte als das Russische und Deutsche.’> Doch

* Die deutsche Ausgabe von Zielinskis Autobiographie und seinem Tagebuch
(2012) wird unten als Mein Lebenslauf zitiert.

I Schroder 2014, 91-146, zu Zielinski 108 f., 110, 118, 119, 120, 144.

2 Ende 1918 erhielt Zielinski das Angebot der Warschauer Professur, 1919 siedelte
er nach Warschau tiber, unternahm aber im Auftrag der russischen Regierung eine
langere Reise (1919/20), die ihn u. a. nach Spanien, Algier, Tunis, Italien und Miinchen
fiihrte. Im Sommer 1920 nahm er seine Vorlesungen in Warschau auf, hielt sich dann
aber vom Herbst 1920 bis zum Friithjahr 1922 in Petersburg auf. Im April 1922 erfolgte
seine endgiiltige Bestallung zum Professor in Warschau. Mein Lebenslauf 142 ff.
Zielinska-Kanokogi 1952, 220-233.

3 Mein Lebenslauf 142. Vgl. 143: “Dort [in Warschau] fanden wir offene Her-
zen [1919] — ich kann das Einzelne nicht beschreiben. Sofort wurden wir polnische
Biirger, und ich Warschauer Professor. Aber mein Wort muf3te ich halten ... und so
meinen neuen Dienst mit einem Urlaub beginnen”.
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galt er den Polen immer als einer der Thrigen, und es ist nicht iibertrieben
zu sagen, daf} Zielinski in Warschau wie ein Heros empfangen und verehrt
wurde (eine Verehrung, die bis heute anhélt). Habemus papam riefen ihm
die Polen bei seiner Ankunft 1919 in Warschau zu.* — Die letzten Jahre
seines Lebens nach der Ausbombung in Warschau im September 1939
verbrachte Zielinski in Schondorf am Ammersee (seit November 1939),
wohin es seinen Sohn Feliks (1886—1970) nach der russischen Revolution
verschlagen hatte (1920), der am dortigen Landerzichungsheim als
Biologie- und Chemielehrer unterrichtete.

In Deutschland ist Zielinski vornehmlich durch seine Arbeiten zu
Cicero bekannt geworden. Ich hebe hier den in Petersburg gehaltenen
Vortrag tiber “Cicero in der Geschichte der européischen Literatur” hervor
(russisch 1903), der sogleich in Deutschland unter dem Titel Cicero im
Wandel der Jahrhunderte mehrere Auflagen erlebte und sich zu einem
umfangreichen Buch entwickelte.> Auf ein spezialisiertes Fachpublikum
berechnet waren die beiden Werke iiber den Ciceronischen Rhythmus,
Das Clauselgesetz in Ciceros Reden und Der constructive Rhythmus in
Ciceros Reden.® Weltweit ein grofles Echo fand sein 1903 vor Petersburger
Abiturienten gehaltener Vortrag “Die Antike und wir”; in ihm tritt
Zielinski mit Nachdruck dafiir ein, dal die Antike die Grundlage des
Gymnasialunterrichts bilden miisse. “Zweck der klassischen Bildung (sei)
zu allen Zeiten der gleiche: die geistige und moralische Vervollkommnung
der Menschheit” gewesen (9); zwar wisse er nicht, worauf die “bildende
Bedeutung der Antike” beruhe, aber Tatsache sei, “dall das System der
klassischen Bildung von alters her besteht, daf es in dieser Zeit alle Volker
der sogenannten europiischen Kultur umfaft hat, die erst seit Ubergang
zu derselben zu zivilisierten Volkern geworden” seien (7); so sei auch
Russland ein Kulturstaat “erst nach Einfiihrung des klassischen Gym-
nasiums” geworden (8). Grundlage der Bildung miisse die Antike deshalb
sein, weil sie — so Zielinski im weiteren Verlauf seiner Ausfithrungen (67) —

4 Vgl. von Albrecht 2012, 45 (mit unzutreffender Datierung) in der Einleitung zu
Mein Lebenslaufund Axer 2012, 18 mit richtiger Datierung, der zudem von der “enthu-
siastischen BegriiBung” spricht.

5 Zielinski 1897.

6 Zielinski 1904; Zielinski 1914.

7 Zielinski 1903 [®. ©. 3enunckui, /pesnuii mup u mol. Jlexyuu, yum. yyenuxam
svinyckuvix knaccog C.-Ilemep6. eumnaszuil u peanvhsvix yuunuuy eechotl 1903 2. npogp.
C.-Ilemep6. yn-ma @. 3enuncxum]. Das Buch wurde in zwolf Sprachen iibersetzt
(Mein Lebenslauf'118). Eine neue italienische Ausgabe erschien Neapel 2004. Deutsch:
Zielinski 1905. Vgl. Gavrilov 2012, 29 f., der Zielinski mit vollem Recht einen
entschiedenen und iiberzeugenden Verfechter der klassisch-humanistischen Bildung in
RuBland nennt.
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die Grundlage der europdischen Kultur bilde. Jeder habe ndmlich zwei
Vaterldnder, das “Vaterland nach Leib und Seele” sei das Land der Geburt,
aber “unser Vaterland nach dem Geiste ... (sei) die Antike”, welche “die
Volker Europas einheitlich verbindet, ungeachtet ihres nationalen und
Stammesunterschiedes”. Und “das gemeinsame antike Vaterland — das ist
das Fundament der Einheit der européischen Zivilisation”.

Seine beriithmtesten Schiiler waren Michael Rostovcev (1870-1952)
und Alexander Turyn (1900-1981), Althistoriker und Russe der eine,
Philologe und Pole der andere. Beide sahen sich zur Emigration gezwungen.
Rostovcev verlieB RuBland unmittelbar nach der bolschewistischen
Revolution noch im Jahre 1918 und kam nach einer Zwischenstation in
Oxford 1920 in die USA, wihrend Turyn 1941 wegen seiner judischen
Herkunft sogleich nach seiner Stipendiatenzeit in Griechenland direkt in
die USA auswanderte. Als dritten bedeutenden Schiiler nenne ich noch
Kazimierz Feliks Kumaniecki (1905-1977), der seit 1936 (oder — wohl
wahrscheinlicher — erst seit 1948) Zielinskis Lehrstuhl in Warschau
innehatte und eines der Spezialgebiete Zielinskis (Cicero) weiter pflegte.
Ihm verdanken wir neben vielem anderen die Edition von Ciceros De
oratore in der Bibliotheca Teubneriana (Leipzig 1969), die Johannes
Stroux trotz seiner Vorarbeiten nicht mehr vollenden konnte.?

Ich habe nicht die Absicht, hier ein umfassendes Bild des Gelehrten
und Menschen Zielinski zu entwerfen (das ist in so kurz bemessener Zeit
vollig unmdglich). Ich will vielmehr auf einige Aspekte eingehen, die sich
aus Zielinskis Autobiographie und Tagebuchaufzeichnungen ergeben.

Beide Dokumente wurden zuerst 2005 in polnischer Sprache publi-
ziert, jetzt (seit 2012) liegen sie auch auf Deutsch vor.” Die Autobio-
graphie, betitelt Mein Lebenslauf, hat Zielinski 1924 in Warschau
in deutscher Sprache niedergeschrieben bzw. diktiert, abgeschlossen
wurde sie bei einem Ferienaufenthalt bei seinem Sohn in Schondorf am
8. August 1924;10 sein Tagebuch, umfassend die Zeit vom 10. November
1939 (dem Ankunftstag in Schondorf) bis zum 8. Mai 1944, einen Tag
vor seinem Tod, hat Zielinski dagegen auf Polnisch gefiihrt (es ist jetzt
ins Deutsche iibertragen worden). Das mag auf den ersten Blick etwas

8 Die Literatur zu diesen drei Gelehrten ist kaum zu tiberblicken. Fiir Rostovcev
verweise ich auf Schneider 2012, 1083—1089, fiir Turyn auf Vaio 1994, 654-656; zu
Kumaniecki vgl. Steffen 1978, 93-95 und 1979, 5-44, zu den Cicerostudien auch Axer
2012, 16 mit Anm. 11. Nach O. Jurewicz wurde Kumaniecki erst 1948 Professor in
Warschau (Jurewicz 1959, 248-256).

9 Zielinski 2012 (Mein Lebenslauf). Poln. Ausgabe: Zielinski 2005. Russ. Ausg.:
Zielinski 2012 [®. ®. 3enuHckuit,“ABroOHorpadms™].

10 Axer 2012, 13 und Mein Lebenslauf 146 (Subscriptio).
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paradox erscheinen, doch liegt die Erklarung auf der Hand: 1924 in War-
schau war er im Polnischen noch lange nicht perfekt, und die Abnei-
gung, der HaBl auf das neue sowjetische Regime fiihrten ganz natiirlich
zur Wahl der deutschen Sprache. Dagegen fiihlte er sich in Schondorf
nach dem Uberfall der Deutschen auf Polen ganz als Pole und als guter
Patriot seinem Heimatland verbunden und nahm Zuflucht zur polnischen
Sprache, und das, obwohl er in Schondorf mit Personen verkehrte, die
dem Hitlerregime distanziert bis feindlich gegeniiberstanden (dazu unten).

Zielinski hat sein Leben 1924 in vier Perioden eingeteilt, in eine
polnische, eine deutsche und eine russische, der dann ab 1920 eine zweite
polnische Periode folgte (Mein Lebenslauf 60, 112, 138, 141).

Die erste polnische Periode 148t Zielinski mit dem Tod seines Vaters
(1873) enden; das bedeutet, dal Zielinski die deutsche Periode nicht
unmittelbar mit der Aufnahme in die Annenschule (1869) beginnen 148t,
sondern erst einige Jahre spéter, als ein neuer Lehrer des Lateinischen
und Griechischen frischen Wind in den Unterricht brachte, ndmlich der
Osterreicher Josef Konig (1845-1910), dem Zielinski wihrend seiner
gesamten Petersburger Zeit eng verbunden blieb.!! Grundlage dieser
Periodisierung sind also zwei fast synchrone Ereignisse, der Tod des
Vaters im Sommer 1873 und der Eintritt Konigs in das Leben Zielinskis
Anfang 1874. In diesen Abschnitt féllt das Studium in Deutschland, der
Verkehr mit liberwiegend deutschen Gelehrten wihrend seiner Stipen-
diatenzeit in den deutschen archéologischen Instituten von Rom und
Athen und die ersten Jahre seiner Petersburger Lehrtétigkeit, die ihn zu-
ndchst nicht recht befriedigte. Erst als er die ihm geméfBe Lehrmethode
und -féhigkeit gefunden hatte, fiihlte er sich in Petersburg richtig
heimisch. Er selbst schreibt zu dieser Wende in seiner Lehrtétigkeit im
Sommer 1895, daB ihn die “genaue Durcharbeitung” der Euripideischen
Bakchen, dieser “erschiitternden Tragddie”, selbst gepackt habe (Mein
Lebenslauf 113 f.):

Es wurde mir ein Bediirfnis, ihre Seele sozusagen auch meinen Zuho-
rern mitzuteilen. Ich sah daher vom iiblichen Style der Einleitungen
ab,!2 in der einen Stunde, die ich dafiir bestimmte, machte ich die dio-
nysischen Ideen selber zum Gegenstande der Betrachtung. Die Zuhorer-
schaft war, wie immer, zu Anfang sehr zahlreich; als ich geendigt hatte,

' Thm hat Zielinski 1904 Das Clauselgesetz in Ciceros Reden gewidmet
(“Meinem Freunde und einstigen Lehrer ... in alter Treue”). Zu Konig vgl. Schroder
2014, 108 f.

12 Zuvor hatte Zielinski nach Leipziger Vorbild nur interpretatorische Vorlesungen
unter “besonderer Beriicksichtigung der Textkritik” gehalten (Mein Lebenslauf 109 f.).
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erdrohnte der Saal von einmiitigem Beifallklatschen. Es war seit
Menschengedenken das erste Mal, dafl in Petersburg einem Altphilo-
logen eine solche Ehre widerfahren war. [...]. Das Beifallklatschen war
mir ein Beweis, dass ich das, was ich lange gesucht hatte, endlich
gefunden hatte — mich selbst und damit auch den Schliissel zu den
Herzen meiner Zuhorer.

DaB} sich Zielinski in dieser und anderen Vorlesungen zu einem recht
pathetischen Ton aufschwang, ist nicht iiberraschend. Ein schones Zeugnis
dafiir hat Anatolij Ruban beigebracht:'3 B. A. Loskij, ein spéterer Horer,
spricht von der “hochfliegenden Redeweise” Zielinskis, dessen Horer
wulten, “dass ihn die Trénen {ibermannten, wéhrend er antike Dichtung
vorlas, die ihn tief bewegte”.

Dieser Erfolg im Sommer 1895 markiert fiir Zielinski den Beginn
seiner russischen Periode, die bis in die Revolutionszeit andauerte. Dabei
war er, wie er immer wieder betonte, als Pole in RufSland Zuriicksetzungen
und Anfeindungen ausgesetzt.

So berichtet er (58), daB3 er beim Eintritt in die Annenschule von den
deutschen Mitschiilern kameradschaftlich aufgenommen worden sei,
wihrend die russischen ihn als Polen verhohnt und mifhandelt hétten. 1905
versuchte eine Clique von Collegen, seine Wahl zum Dekan zu verhindern,
wenn auch ohne Erfolg. Dabei unterstellt Zielinski einem ihm sogar
befreundeten Collegen die Meinung, ein Pole diirfe nicht Dekan werden
(121). Erfolgreich wurde dagegen von Vasilij Vasil’evic LatySev (1855—
1921), dem tiiber RuBland hinaus bekannten Epigraphiker, verhindert, daf3
Zielinski nach dem Tode Jernstedts (1902) als ordentliches Mitglied in die
russische Akademie der Wissenschaften aufgenommen wurde, “da ein
Pole — so Zielinski — nicht Akademiker werden diirfe”:'4

Zum zweiten Mal wurde mir bewiesen, dass ich als Pole ein Staats-
blirger zweiter Ordnung sei. Das Wort jenes Warners aus meiner
Kindheit hatte sich erfiillt, nur anders, als er gemeint hétte. Er hatte

13 Ruban 2012, 168.

14 Mein Lebenslauf 138—140 (vgl. dazu Ruban 2012, 166 f.). Zielinski war 1893
zum korrespondierenden und 1916 sogar zum Ehrenmitglied gewahlt worden. Doch
hatte er gegeniiber den ordentlichen Mitgliedern eine mindere Rechtsstellung, da
die Ehrenmitgliedschaft nicht mit einem Gehalt verbunden war. — LatySev wird von
Zielinski charakterisiert als einer, der “mehr Russe (war) als das Kaiserhaus selbst”,
und der “an den Russificatoren unter den Akademikern starken Riickhalt” fand. Spater
erklédrte er Zielinski einmal (ebd. 123): “Eben diese lhre polnische Periode ist dran
schuld, dass Sie nicht vorwérts kommen”.
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geglaubt, die Regierung wiirde mich nicht emporkommen lassen.!* Nein,
der Regierung konnte ich nichts vorwerfen. Sie hatte mir das Leipziger,
sodann das Professorenstipendium erteilt, hatte mich zum Extraordinar
ernannt und als Ordinar bestitigt. [...]. Nein, meine Degradierung zum
Biirger zweiter Gite fiel nicht der Regierung, sondern den Collegen zur
Last, und das machte die Sache noch einmal so bitter.!®

Ursache der Demiitigungen mag einerseits der allgemein herrschende
Gegensatz zwischen Polen und Russen gewesen sein, der durch den
polnischen Aufstand von 1863/64, der in frischer Erinnerung war, noch
verstidrkt wurde. Als Folge dieses Aufstandes wurde die russische
Gesellschaft von einer “antipolnischen Grundwelle” erfafit (Kappeler),
da der polnische Adel seine Illoyalitit gegen RuBland gezeigt hatte und
die Polen im Verdacht standen, auch die WeiBirussen, Ukrainer und
Litauer aufzuwiegeln. Die Abneigung, ja, den Hall der Russen bekamen
insbesondere die polnischen Gutsbesitzer zu spiiren, die u. a. in der Ukraine
eine einflufreiche Stellung einnahmen (wie der Vater Zielinskis).!”

Andererseits mag es aber auch an Zielinski selbst gelegen haben. Sein
Vater hatte sich immer als Pole gefiihlt — schreibt Zielinski (56) — und
eben auch seine Kinder in eben diesen Gefiihlen erzogen. So hoffte auch
Zielinski gegen Ende der 80er Jahre, dal durch den Verkehr mit einem
Vetter “das Polnische in unsrer Familie Boden gewinnen wiirde” (Mein
Lebenslauf 112); doch zerschlug sich diese Moglichkeit, da der Vetter bald
darauf starb.’® Dal} sich Zielinski wihrend seiner gesamten russischen

15 Bevor Zielinski zum Studium nach Deutschland aufbrach, hatte ihm ein Herr
prophezeit, daf} er als Pole in seinem Fortkommen stark benachteiligt werden werde
(Mein Lebenslauf 64).

16 Weitere Vorkommnisse dieser Art: Als einige Gymnasialdirektoren anregten,
sein Buch Die Antike und wir (russ. 1903) in die Gymnasialbibliotheken aufzuneh-
men, wozu es eines Gutachtens bedurfte, habe der Mathematiker Sonin, ehemals
“Curator und Russifikator in Warschau”, dem Zielinski “als Pole und als Classiker
doppelt verhasst” gewesen sei, ein solches “voller Verdrehungen mit reichlichen
Anspielungen auf mein Polentum und sonstigen Verddchtigungen meiner Loyalitét”
verfa3t; ob mit Erfolg, bleibt im ungewissen (Mein Lebenslauf 116—118). Ein anderer
Kollege, der Linguist Nik. P. Nekrasov, sei ihm “duferlich sehr freundlich” begegnet,
“aber als einem Polen und Katholiken sehr wenig gewogen” gewesen (ebd. 111). In
Leipzig verhielten sich die russischen Studenten ihm gegeniiber kiihl (ebd. 73) und
nach seinem Eintritt in die Fakultit 1884 zeigten sich einige Kollegen ihm gegeniiber
reserviert, andere feindselig (ebd. 93).

17 Vgl. Kappeler 2014, 125 u. 131 f; Neutatz 2013, 44 f.

18- Aus der Leipziger Studentenzeit vgl. Mein Lebenslauf 73: Da fiihlte er sich im
Kreise polnischer Landsleute einmal “gerade als Pole — was ich wahrhaftig nie verleug-
nete — durch (s)ein schlechtes Polnisch sehr” blamiert.
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Periode und dariiber hinaus bis an sein Lebensende als Pole fiihlte,
zeigen insbesondere die Uberlegungen, die er anstellte, als er nach der
bolschewistischen Revolution das Angebot einer philologischen Professur
an der neu konstituierten polnischen Universitit Warschau erhielt. Er
gesteht zwar zu, dass ihm die Entscheidung auf dem Hohepunkt seiner
Petersburger Wirksamkeit schwerer gefallen wére, aber sie wére genauso
ausgefallen, nur wére der innere Kampf viel schmerzlicher gewesen. Aber
der Satz seiner dortigen Antrittsrede “Wenn Warschau ruft, darf kein Pole
zuriickbleiben”, entspreche seiner inneren Uberzeugung. Er fiigt noch
hinzu, daB} er in seiner Biographie von seiner “deutschen” und von seiner
“russischen” Periode gesprochen habe; doch “das ist nicht so zu verstehen,
als ob ich mich je fiir einen Deutschen oder Russen ausgegeben hitte —
das erlaubte die Ehre nicht” (Mein Lebenslauf 142, niedergeschrieben in
Warschau 1924). Dieser polnische Patriotismus hat sich wéhrend seiner
Warschauer Zeit und dann im Schondorfer Exil weiter ausgebildet und zei-
tigt bisweilen skurrile Urteile: In Schondorf erhielt Zielinski von einem
befreundeten Ehepaar zur Begriiung einen Korb voller Apfel. “Wohl-
schmeckend”, war sein Kommentar, “unsere polnischen Apfel schmecken
aber besser” (Tagebuch vom 13. November 1939).1

Ein anderer Grund, der die Abneigung der Kollegen provoziert haben
mag, war die liberragende Begabung Zielinskis und als deren Folge die
duBeren Ehrungen und internationalen Auszeichnungen, mit denen er im
Laufe der Jahre geradezu iiberhduft wurde. GroBe erregt immer Neid. Es
ist zudem sehr wahrscheinlich, daB Zielinski gelegentlich seine geistige
Uberlegenheit die anderen hat spiiren lassen. AufschluBreich ist eine
Episode aus dem Jahre 1882, als Zielinski in Athen weilt und am Deut-
schen Archaeologischen Institut mit allerhand Gelehrten verschiedener
Nationen zusammentrifft, darunter auch “zwei Petersburger, Latysev, der
Epigraphiker, und V. Jernstedt, der Paldograph.?? Das war tiberhaupt das
erste Mal, dass ich mit der russischen Philologie in Berithrung kam. Sie war
fliichtig und lau; was beide gegen mich hatten, erfuhr ich z. T. erst spiter,
z.T. werde ich es wohl nie erfahren”?! Schwer festzustellen ist, ob dieses
Urteil schon im Jahre 1882 gefllt wurde oder ob es von Zielinski auf Grund
spéterer Kenntnisse und Erfahrungen mit russischen Philologen ex eventu
interpoliert worden ist. Letzteres ist wohl wahrscheinlicher. LatySev,

19 Zielinski 2005, 199.

20 LatySev weilte damals zusammen mit Viktor Jernstedt (1854-1902) als
Abgeordneter des russischen Unterrichtsministeriums in Griechenland (Larfeld
1914, 92).

21 Mein Lebenslauf 88.
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damals noch jung, war nur vier Jahre élter als Zielinski und entwickelte sich
zu einem anerkannten und “hochverdienten” Epigraphiker (Larfeld). Sein
Hauptwerk ist die Sammlung der griechischen und lateinischen Inschriften
der nordlichen Schwarzmeerkiiste (1885—1901)22 und ist Veranlassung ge-
wesen, ihn am 4. Juni 1891 zum korrespondierenden Mitglied der Preu-
Bischen Akademie der Wissenschaften zu wiahlen, was Zielinskis Urteil
um so ungerechter erscheinen 1dft.23 Die gegenseitige Ablehnung hatte
dariiber hinaus auch sachliche Griinde. Wie Zielinski auf seine Peters-
burger Collegen herabblickte, die in ihren wissenschaftlichen Arbeiten
und Vorlesungen nicht iiber die Erkldrung des Wortlautes und die Eror-
terung textkritischer Fragen hinauskamen (und nur wenige Zuhorer
hatten), so verachteten seine Collegen die in ihren Augen schwungvollen
und pathetischen Gedankenfliige der weitausgreifenden, der genauen
Grundlage entbehrenden Interpretationen Zielinskis, der kein Ver-
standnis fiir die “Mikrophilologie” der Epigraphiker aufbrachte.?* Zum
Pathos und zum Enthousiasmos seiner Vorlesungen pafit, daB3 Zielinski
in ihnen bisweilen im griechischen Himation auftrat, “was seine Ahn-
lichkeit mit der beriihmten Statue [des Zeus] unterstrich™: Das diirfte
seine Collegen wohl ebenso amiisiert wie in ihrem Urteil bestétigt haben.
Viele Bemerkungen der Autobiographie zeigen zudem, dall es Zielinski
nicht an SelbstbewuBtsein und Uberheblichkeit mangelte. So schreibt er
einmal, “sollte LatySev nicht gefiihlt haben, wie hoch mein russischer
Sophokles iiber seiner Schriftstellerei stand?”’2¢

Ich muBl noch einmal auf das seit der russischen Revolution von
Zielinski verstdrkt wahrgenommene Bewuftsein seines Polentums zu-
riickkommen. Damit soll nicht gesagt sein, dal} er einem iibertriebenen
Patriotismus huldigte oder gar zu einem Nationalisten geworden
wire. Im Gegenteil, Zielinski hat schon 1918 in einem Aufsatz, betitelt

22 Latyschev 1885-1901. Bd. 1: 21916; Bd. 3 (Vaseninschriften), der von Eugen
Pridik (1865-1935) bearbeitet werden sollte, ist nicht erschienen.

23 Hartkopf 1992, 208. Zu LatySev auch Gavrilov 2012, 36 und Larfeld 1914,
92-94.

24 Seinen Kollegen Karl Lugebil (1830-1888) charakterisiert Zielinski so (Mein
Lebenslauf 92): “... als Gelehrter sehr belesen, ein scharfer kritischer Geist, aber sehr
unfruchtbar, als Lehrer im engeren Kreise beliebt, aber nicht in die Weite wirkend, und
in beiden Eigenschaften ein gehdriger Kiimmelspalter” (Wortklauber, Pedant). — Seine
Defizite auf dem Gebiet der griechische Epigraphik bekennt Zielinski freimiitig; er
bedauert, wihrend der Leipziger Studienzeit J. H. Lipsius nicht ndher getreten zu sein:
“Von ihm hétte ich u. a. auch griech. Epigraphik lernen kénnen” (Mein Lebenslauf 69).

25 Axer 2012, 34.

26 Mein Lebenslauf 142; vgl. 69, 118, 120, 127, 128 f.u. 6.
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Nationalismus, Internationalismus, Supranationalismus, seine Auffassung
wie folgt dargelegt: Einerseits seien alle Menschen durch ihre Geburt
schicksalsbedingt, naturgegeben, einem Volke auf emotionale Weise
verbunden und besonders verpflichtet. Aber im Bereich der Kultur und
Wissenschaft miisse jede Nation bestrebt sein, die eigene Kultur durch
die kulturellen Errungenschaften anderer Nationen zu bereichern und
zu verbessern. Das ist fiir Zielinski der Inhalt des von ihm konzipierten
und propagierten Supranationalismus.?’” Dall er damit in der damals
hitzigen und national(istisch) aufgeheizten Atmosphire im gerade wie-
dererstandenen Polen auf Widerspruch stie3, angefeindet wurde, will ich
nur nebenbei erwidhnen?® (verwunderlich ist es nicht).

Ahnliche Gedanken hat ein anderer bedeutender Philologe um dieselbe
Zeit geduBert, wenn auch etwas spezieller mit Bezug auf die Erforschung
des Altertums. Im Vorwort zum Platonwerk, das auf den 6. November
1918 datiert ist, spricht Wilamowitz von der antiken Kultur, “die fiir alle
unsere nationalen, gleichberechtigten, einander ergéinzenden Kulturen der
gemeinsame Boden ist”. Schon bei Kriegsbeginn (3. August 1914) hatte er
dem englischen Papyrologen Arthur S. Hunt geschrieben, “dass selbst die
universale Wissenschaft durch die Verschiedenheit an Race und Begabung
ihrer Diener gewinnt, und vollends die ganze Cultur der Menschheit”, und
mit dem Wunsch geschlossen, “komme der Tag, wo wir die gemeinsame
Arbeit in Freundschaft wieder aufnehmen kénnen”.?® Kurz vor seinem
Tode, in einem Brief an den Englénder Edward Henry Blakeney vom 3. Juni
1930, wiederholt Wilamowitz sein Credo mit etwas anderen Worten:30
“Ich glaube doch, daf} ich mit der festen Hoffnung sterben kann, daB in
der Altertumswissenschaft die Zusammenarbeit der Kulturvolker oder
vielleicht besser der wirklichen Mitarbeiter an dem gemeinsamen Werke
gesichert ist. [...]. Die Begabung und die geschichtlich gewordene Stellung
der einzelnen Volker ist verschieden, eben darum wird [sic legendum?!]
erst durch ihre Zusammenarbeit und die gegenseitige Correctur der Fort-
schritt auf die Wahrheit hin erreicht”. Diesen Gedanken héitte Zielinski,

27 Da des Polnischen unkundig, kann ich mich hier nur auf das kurze Referat
Geremeks stiitzen (Mein Lebenslauf 187). Vgl. auch Axer 2012, 12 f.

28 Zum damaligen Erstarken des polnischen Nationalismus vgl. z. B. Riezler 2008,
309 f. (26. Oktober 1915).

29 Publiziert von L. Lehnus 2007. Jetzt Lehnus 2012, 585, 600. Der Brief'ist wegen
des Kriegsbeginns nicht abgeschickt worden.

30 Bierl — Calder III — Fowler 1991, 125 f.

31 Bierl — Calder III — Fowler 1991 drucken “sind” statt “wird”, ein typischer Lese-
fehler. Der Sinn erfordert “wird”, auch weil das Subjekt (“der Fortschritt”) im Singular
steht.
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der sich als Européer gefiihlt und das Altertum immer als die Grundlage
der europédischen Kultur betrachtet hat, sicher mit Freuden zugestimmt.3?

Hanna Geremek tituliert Zielinski in diesem Zusammenhang (und
wiederholt) als den “groflen Humanisten”.33 Dem wird man kaum wi-
dersprechen; doch in einem Punkte wirkt sein Verhalten befremdlich:
Seine Tochter Cornelia Zielinska-Kanokogi (1889-1970) hatte wihrend
ihres Studiums in Jena einen Japaner kennengelernt und geheiratet. Diese
Ehe wurde gegen den Willen des Vaters geschlossen, der daraufhin die
Verbindung zu seiner Tochter abbrach.?* Und als am 8. Dezember 1939 ein
Brief von seiner Tochter in Schondorf eintrifft, er sei “Urgrof3vater eines
Maédchens mit dem Vornamen Harumi” geworden, entlockt ihm das nur
einen Seufzer: sic vos non vobis.?> Halt man das Terenzische (Haut. 77)
homo sum: humani nil a me alienum puto dagegen, wird man hier den
etwas eingeengten Blick eines Européers konstatieren.

Die Deutung des Zitates, mit dem Zielinski seine triibe Gemiits-
stimmung erklédren will, bereitet Schwierigkeiten. Der gesamte Zusam-
menhang ist folgender: Im Tagebuch (207) heifit es, “Ein Brief von
Cornelia, ich bin UrgroBvater eines Médchens mit dem Vornamen Ha-
rumi geworden. Ich seufze: sic vos non vobis”. Wer der Adressat des
Briefes war, geht aus dieser Formulierung nicht hervor. Ich vermute,
daB es Feliks war, da er die Verbindung mit dem japanischen Zweig der
Familie immer gepflegt hat.3¢ In der “Anm. des Verfassers” (Zielinskis)
heiB3t es zur Erlduterung: “So [arbeitet] ihr nicht fiir euch selbst ...”. Auch
nachdem ich mir die Stelle der Vergil-Vita des Donatus auctus 6870
angesehen habe, ist mir unklar, was Zielinski mit diesem Zitat ausdriicken
wollte. Angespielt wird von ihm auf eine Episode im Leben des jungen
Vergil. Dieser hatte den Erfolg des Augustus anonym in einem Distichon
gepriesen; als Augustus nach dem Urheber forschte und sich kein anderer
zu erkennen gab, beanspruchte ein gewisser Bathyllus das Distichon fiir

32 Dazu vor allem Die Antike und wir (Zielinski 1905). Vgl. auch Salomon Luria
(zitiert von Geremek 2012, 187): “Zielinski wies sich durch seine polnische Nationa-
litdt, seine deutsche Bildung, seine russische Kultur aus — seine eigentliche Heimat
aber war das antike Hellas”. Ahnlich — psychologisierend — meint Axer 2012, 13 f,,
daB Zielinskis besondere Beziehung zur antiken Kultur, die er “zum Gegenstand seiner
wissenschaftlichen Forschung und popularisierenden Mission” gewéhlt habe, auf der
nationalen Entfremdung und dadurch bedingten geistigen Zerrissenheit beruhe.

3 Geremek 2012, 174, 175, 176, 184, 191.

34 Geremek 2012, 169.

35 Der Text bei Diehl 1911, 35, 9 ff. und in der Ausgabe von Jakob Brummer
(Brummer 1912, 31). Eine bessere Textgestaltung bietet Reifferscheids Suetonausgabe
(Reifferscheid 1860, 66 f.) im Apparat wie auch Bayer 1970, 362.

36 Geremek 2012, 170.
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sich und wurde von Augustus belohnt. Dartiiber verédrgert, heftete Vergil
den zitierten Versanfang (sic vos non vobis) viermal an die Tiir. Er allein
konnte die Anfidnge, als Augustus ihre Ergdnzung forderte, vervoll-
standigen und stellte den folgenden Vers voran:

hos ego versiculos feci, tulit alter honorem.
Sic vos non vobis nidificatis, aves.

Sic vos non vobis vellera fertis, oves.

Sic vos non vobis mellificatis, apes.

Sic vos non vobis fertis aratra, boves.

Darauthin war Bathyllus eine Zeitlang Stadtgesprich (fabula), Ver-
gil aber noch stérker erhoht (exaltatior). — Sollte Zielinski etwa gemeint
haben, dal3 seine Tochter bzw. Enkelin nicht fiir das polnische Vaterland
gewirkt hat, sondern fiir Japan?

Zielinski hat seinen Lebensabrifl, wie er ausdriicklich betont (95),
vorwiegend fiir seine Kinder, ein Kapitel (XIV) aber ausschlieflich
fiir seine Kinder geschrieben. In ihm handelt er ganz offen von seinen
Liebschaften und Liebesabenteuern wihrend seiner Studentenzeit, die
apologetische Tendenz ist nicht zu iibersehen. Da ihm “von klein auf die
Liebe einer Mutter gefehlt” habe — sie starb, als Zielinski noch keine vier
Jahre alt war — habe sich “so ein Zéartlichkeitsbediirfnis (angehiuft), das
ohne Befriedigung geblieben” sei (95). In merkwiirdigem Kontrast dazu
steht, daB er, der seit 1885 mit Luise Giebel (1863—1923) verheiratet war
und vier Kinder hatte (geboren zwischen 1886 und 1892), vollig iiber
seine spéteren aullerehelichen Eskapaden schweigt bzw. nur in Rétseln
spricht, die man nur mit Hilfe der Erlduterungen Anatolij Rubans 16sen
kann.’” Zielinski hatte ndmlich vier uneheliche Kinder (von drei ver-
schiedenen Frauen, geboren 1898, 1911, 1913, 1919), und eine Liebschaft,
die sich wihrend einer Exkursion nach Griechenland 1910 entwickelt
hatte, fiihrte zu einer so feindlichen Stimmung nicht nur der Kollegen
ihm gegeniiber, dal er kurz davor war, seine Professur aufzugeben.
Zielinski selbst spricht nur von der “immer mehr um mich herum sich
verdichtenden Atmosphdre” (130, 131). Sehr viel spéter, in einem Tage-
bucheintrag vom 20. November 1939 (202), schreibt er von seinem
“Ehe- und Vaterschaftsmartyrium”. Da geht es zwar vordergriindig
um Auseinandersetzungen um die Muttersprache zwischen seinen
beiden Kindern. Feliks, der kurz nach der Revolution nach Schondorf
gekommen war, konnte fast kein Polnisch, er war stark in Deutschland

37 Ruban 2012, 162 f.
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verwurzelt. Die Tochter Weronika dagegen war dem Vater nach War-
schau gefolgt und hatte ihn nach dem Tod seiner Frau (1923) betreut,
sie war zu einer nationalbewuflten Polin geworden. Die Frau Zielinskis
war, wie auch die Frau seines Sohnes Feliks, eine Deutschbaltin, und
so war die Umgangssprache im Hause Zielinski das Deutsche gewesen.
Es ging also, bedingt durch die spétere Entwicklung, ein Rif} durch die
Familie, und auf dieses Identifikationsproblem bezieht sich zunichst
Zielinskis Wort von dem “Ehe- und Vaterschaftsmartyrium”. Aber der
Leser, der mit dem familidren Hintergrund vertraut ist, und das waren
auch Zielinskis Kinder, wird den anderen Bezug auch im Auge haben,
unbewuft vielleicht auch Zielinski selbst. Da Zielinskis Kinder von den
unehelichen Kindern wuften — Feliks stand in Verbindung mit Adrian
Piotrovskij?® (1898—1938) —, ist es mir sehr sonderbar, dal} sich Zielinski
dariiber in dem entscheidenden Kapitel nur in Andeutungen &uflert und
die Schuld fiir die Anfeindungen und die Krise, in der er sich befand,
bei anderen sucht, die er fir Verleumder hélt. Axer®® schildert Zielinskis
Physiognomie wie folgt: Seine “Augen sind, welch ein Verhédngnis fiir die
Frauen — kornblumenblau! [...]. Vergeistigung und brutale Sinnlichkeit.
Ein bilchen wie aus einem Stiick von Tschechow, ein wenig wie der
Olympische Zeus, der da unter die Sterblichen herabgestiegen ist”.40

In seiner Autobiographie dufert sich Zielinski mehrfach auch zur
Methode und zu seiner wissenschaftlichen Arbeitsweise. Aus der Leipziger
Studienzeit berichtet er (68), dal “der Ritschlsche Geist” auch “nach
seinem Tode die philologischen Studien beherrschte, oder, was dasselbe
war, der Geist G. Hermanns”, d.h. “der formale, sprachlich-textkritische
Geist”. Ritschls Unterrichtsmethode habe darin bestanden, dal} er von den
Studenten die genaue sprachlich-textkritische Bearbeitung eines Textes
verlangte, deren Ziel und Kronung darin bestand, mit eigenen Konjekturen
zu gldnzen. Zu recht kritisiert Zielinski (vermutlich aus spéterer Sicht)
daran, daB3 Ritschl stillschweigend vorausgesetzt habe, dall die Texte
generell schlecht tiberliefert und korrupt seien, und diese Auffassung
den Studenten “eingepflanzt” habe; auBerdem habe dieses Verfahren zur
Vernachlédssigung der Kenntnis der Realien gefiihrt. Obwohl ihm — so

38 Geremek 2012, 170. Zu Piotrovskij, der im Gulag verschwunden ist, vgl.
Gavrilov 2012, 33 u. 34; von Albrecht 2012, 43 und Dubielzig 2009, Anm. 404 und
ebd. 29 mit Anm. 71 allgemein zu den unehelichen Kindern.

39 Axer bei Fuhrmann 2001, 91 ff.

40 Bei Fuhrmann 2001, 88-97 (“Th. Zielinski oder eine Antwort auf die Frage:
Wie weit reicht Europa?”), das Zitat 91 ff. Vgl. auch Axer 2012, 14 in der Einleitung
und Zielinski selbst, Mein Lebenslauf120.
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Zielinski — die Bockhsche real-exegetische Richtung nihergelegen habe,
so habe er sich doch bis weit in die Petersburger Zeit von der Ritschlschen
Stromung fortreiflen lassen.

Betrachtet man nun Zielinskis Werke, so wird man zu dem Schluf}
kommen, dal er im Gegensatz zu vielen anderen Zeitgenossen nicht
durch iibertriebene Konjiziererei hervorgetreten ist. Dies mag zum Teil
durch die von ihm gewéhlten Gegenstinde bedingt sein; die meisten
von Zielinskis Untersuchungen haben literarhistorischen Charakter
(Studien zur Gliederung der altattischen Komddie und zur Erzdhltech-
nik),*! umfangreichere Texte hat er nicht ediert. Zielinski ist Interpret
im einzelnen und vor allem im groen. Wenn er vom {berlieferten
Text abweicht, sei es durch Umstellungen oder durch Aufnahme von
Konjekturen, geschieht dies mit duBerster Vorsicht und Zuriickhaltung.
Beispielhaft sind seine Uberlegungen und Folgerungen, die er auf Grund
seiner klauseltechnischen Untersuchungen zu Ciceros Reden zieht, die er
einleitend mit der Bemerkung erdffnet, dal “die Conjecturalkrétze nicht
mehr so epidemisch auftritt, wie noch vor zwanzig Jahren”.#?

Kurz darauf spricht Zielinski von seinem Studium bei dem Philoso-
phen Carl Theodor Goring, einem strengen und niichternen Empiriker;
angesichts seiner romantischen Gemiitsanlage sei dies ein grofles Gliick
und fiir seine weitere Entwicklung bedeutsam gewesen (69):

Das Heilsame dieser strengen Zucht lernte ich noch viel spéter kennen;
sie erzeugte in mir ein klares Bewusstsein von der Beweiskraft der
Beweise und verschaffte mir damit einerseits eine reale Uberlegenheit
meinen philologischen Fachgenossen gegeniiber, andrerseits freilich
auch eine praktische Benachteiligung, insoweit all die trefflichen
Manner, die ihre wissenschaftlichen Erkenntnisse mehr gefiihlsméBig
nach gerade anerkannten Kriterien und durch ergiebiges Geleisfahren
zu gewinnen gewohnt waren, meine logisch strengen Beweisfithrungen
als “more geometrico” etc. gefiihrt “ablehnten”. So kam es, dass meine
wichtigsten Ergebnisse eher auf englischem Boden [...] Anerkennung
fanden, als auf deutschem.

41 Vgl. dazu von Albrecht 2012, 43 f., der Zielinski einen “Bahnbrecher der
Erzéhlforschung” nennt, aber “ohne den terminologischen Aufwand”, der die spétere
“Narratologie” auszeichne.

42 Zielinski 1904, 188 und 1906, 604—629. Einer der ersten, der sich friih vom
tibermiBigen Konjizieren abgewandt und der genauen Interpretation der Texte
zugewandt hat, war der Ritschlschiiler Johannes Vahlen (1830—-1911).

43 Zum Kreis um Goring gehorten aulerdem Adolf Harnack, Wilhelm Wundt
und der Althistoriker Karl Julius Neumann. Vgl. Mein Lebenslauf 72 und Overbecks
Brief an Nietzsche vom 13. Mirz 1876 (Reibnitz 2000, 42 und 449).
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Diese sehr allgemein gehaltenen AuBerungen bediirfen der Erldute-
rung. Da Zielinski ohne Namensnennung nur von den “trefflichen Mén-
nern” spricht, bleibt unsicher, wen speziell er hier meint; doch der
SchluBsatz und eine spitere Bemerkung (129) zeigen, daB3 er vornehm-
lich an deutsche Gelehrte gedacht hat, die sich mit seinen Studien zum
(Clausel-) Rhythmus Ciceronischer Reden befalit haben, und zwar in
der Regel nicht unkritisch. Als Beispiel sei hier Eduard Norden ange-
fihrt, der erst in den Nachtrigen seiner Kunstprosa auf Zielinskis
Arbeiten Bezug nehmen konnte.** Er schreibt dort, es verstehe sich
von selbst, dal er aus dessen ‘aufsehenmachenden Abhandlungen’ viel
gelernt habe, im iibrigen stimme er der “das Bewiesene und das noch
Problematische gerecht abwégenden Rezension” zum Clauselrhythmus
von Ernst Kalinka zu.#> Skeptisch zum Constructiven Rhythmus féllt die
Stellungnahme Wilhelm Krolls aus, der auf einige willkiirlich Voraus-
setzungen Zielinskis wie die doppelte Zdhlung bestimmter Silben und
die Nichtberiicksichtigung anderer hinweist, Richtiges anerkennt und
m.E. vollig zu Recht betont, da man den Satzrhythmus nicht auf
“mathematische Formeln” bringen konne, was gerade Zielinskis Anliegen
war.*6 Zwar gibt es nicht den geringsten Zweifel, da3 Cicero nicht nur
den SatzschluB3, sondern die gesamte Periode durchrhythmisiert hat
(Orator 203). Aber es ist trotz mancher Versuche bisher nicht gelungen,
den Periodenrhythmus durch ein rational nachvollziehbares allgemein
anerkanntes System zu beschreiben. Selbst Cicero hat dies nicht ge-
konnt, ja, nicht einmal versucht, da sich die Rhythmisierung weitgehend
unbewuBlt vollzog (was auch Zielinski annimmt). Und wenn Zielinski
den Anspruch erhebt, seine Beweisfithrung sei streng logisch “more
geometrico” durchgefiihrt, so ist dies nicht zutreffend. Denn sie ist nicht
frei von Hypothesen (s.0.), und Zielinski verldft sich auf sein subjek-
tives Empfinden, so wenn er die “rhythmische Personlichkeitsmarke”
Ciceros feststellt, wozu “ein geiibtes Ohr (gehort), wie es nur (durch)
jahrelangen intimen Verkehr mit dem erwihlten Autor” erworben werden
konne. Insgesamt scheint mir Zielinskis Vorwurf, seine Gegner, die auf
Ungereimtheiten seiner Analysen hinwiesen, hétten ihre Erkenntnis-
se “mehr gefithlsmiBig” gewonnen, er selbst sei aber immer streng

4 Norden 1915, Bd. 2, Nachtrage zu S. 909 ff. (S. 7).

4 Kalinka 1906, 141-143.

46 Kroll 1919, 33 f. Zielinski 1914, 264: Die “Grundziige (der oratorischen
Rhythmik) sind in den beiden Werken [...] mit all der Sicherheit festgelegt, wie
sie nur die Mathematik zu bieten imstande ist”, die aber bei den Philologen nicht
beliebt sei.
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wissenschaftlich verfahren, ungerecht bzw. selbstgerecht.#’” Ebenso unbe-
rechtigt ist der Vorwurf, seine Kritiker seien der jeweils herrschenden
Modestromung und opinio communis gefolgt (“nach gerade anerkannten
Kriterien”) und hétten sich unselbstéindig anderen angeschlossen (“durch
ergiebiges Geleisfahren”).

Es ist ohnehin unbestritten, dal} viele Werke Zielinskis einen stark
subjektiven Einschlag haben. Axer stellt z.B. ganz allgemein fest,*
Zielinski habe “die Gefiihlssphidre mit in den Forschungsprozess” hin-
eingenommen und “sich bewusst der eigenen Emotionalitit bedient,
um intuitiv die Wahrheit zu erkennen”. Dies gilt ganz besonders fiir die
religionsgeschichtlichen Arbeiten und speziell fiir den nur polnisch vor-
liegenden, unter schwierigen inneren und dufleren Umstédnden entstan-
denen sechsten Band des Werkes Die Religionen der Antike (Religie
Swiata antycznego), vollendet 1943, erstmals gedruckt 1999, der, wie
Zielinski selbst zugibt, “den Charakter eines Testamentes und einer
Beichte” habe.*

Ich will noch auf einige andere Punkte eingehen. Zunéchst zu einer
Episode aus seiner Leipziger Studienzeit. Zielinski berichtet aufler von
seinen literarischen auch von seinen politischen Interessen dieser Zeit.
So habe man in seinem Kreis iiber die Verstaatlichung der Séchsischen
Eisenbahn diskutiert, er selbst habe sich besonders interessiert fiir “Las-
salles Personlichkeit und Werke, so wie iiberhaupt (fiir den) Sozia-
lismus, der damals erst in seinen bescheidenen Anféngen war, doch das
war mehr als bloBes Gespriachsthema”’? Da er Geschichte als Neben-
fach gewihlt habe, so habe er sich griindlich in die Nationalokonomie

47 Ich nenne noch einige weitere Rezensionen, denen allen gemeinsam ist, daf3 sie
nicht mit Anerkennung sparen und wohlwollend sind, aber auch mehr oder weniger
kritisch: Luterbacher 1905, 263-270; 1908, 210-213 und 1914, 250-259. de Groot
1914, 1054-1055. Ammon 1918, 282-296.

48 Axer 2012, 14.

4 Nach Geremek 2012, 188, dhnlich Axer 2012, 20-23; vgl. ferner — zur Alt-
griechischen Religion — von Albrecht 2012, 42. Axer 2012, 14: “Er bejahte seine
Féhigkeit zur emotionalen und intuitiven Durchdringung der Vergangenheit und hielt
sie fiir eine Hauptquelle seiner eigenen Grofe”. Und: Er verband “die groBe Kraft eines
analytischen Geistes mit groBem kiinstlerischen Talent und ma6loser Emotionalitét”.

30 Die Antike und wir (Zielinski 1905, 54) zitiert Zielinski Lassalles stolzes Wort
“Ich schreibe jedes meiner Worte geriistet mit der gesamten Bildung meiner Zeiten”.
92 nennt er ihn den Antipoden Nietzsches und “den Vater des heutigen Sozialismus”, der
“in der klassischen Bildung ‘ein gliickliches Gegengewicht gegen das Manchestertum’
im damaligen Deutschland” gesehen habe und “sie ‘fiir eine unverlierbare Grundlage
des deutschen Geistes’ gehalten” habe.
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vertieft und das sechsbandige Werk eines damals bekannten Katheder-
sozialisten studiert, das u.a. auf Marx und Engels beruhte. Und er
gesteht, daB3 ihn dieses Werk trotz gewisser Schwéchen fasziniert habe
(Mein Lebenslauf 78). Dazu palit die Bemerkung (ebd. 92), dall nach
seiner Riickkehr nach Ruflland “vorwiegend die Linke, zum Teil radical”
Linke sein “vorbestimmtes Milieu” an der Universitéit gewesen sei. Diese
Bekenntnisse erkldren bis zu einem gewissen Grade ein Ereignis am
Leipziger russischen Seminar im Jahre 1878. Damals wurden russische
Stipendiaten (darunter auch Zielinski) nihilistischer und sozialistischer
Umtriebe beschuldigt. Das versetzte die russische Regierung und die
Universitdt in Schrecken. Um Schaden abzuwenden, wurde sofort
eine eingehende Untersuchung mit Verhoren und Befragungen vorge-
nommen, die mit dem Ergebnis endete, daB3 die Mitglieder des russi-
schen Seminars der sozialistischen Agitation nicht verfallen seien und
daB unter den Studenten russischer Nationalitit keine Vereinigung
sozialdemokratischer Tendenz bestehe. In meinem Beitrag iiber das
Russische Seminar in Leipzig habe ich deshalb geschrieben, daB3 die
Verdichtigungen jeder Grundlage entbehrten;’! dieses Urteil wiirde ich
im Lichte der AuBerungen Zielinskis zumindest dahingehend relativie-
ren, dafl es zwar derartige Diskussionen gegeben hat, gleichwohl der
Vorwurf der “Umtriebe” bzw. “Agitation” libertrieben war und vermutlich
der panischen Angst der Regierung vor allem, was sozialistisch klang,
geschuldet wurde.

Sein Tagebuch hat Zielinski nur in den ersten drei Monaten (No-
vember 1939 bis Januar 1940) ausfiihrlich gefiihrt, anschlieBend werden
nur noch die jeweilige Tagestemperatur und stichwortartig die Besuche(r),
Krankheiten, Spaziergéinge usw. notiert. Es ergibt sich daraus, dal} Zie-
linski in das gesellschaftliche Leben der Gemeinde, besonders der Schul-
gemeinde, eingebunden war mit gegenseitigem regen Verkehr, auch
Vortragen Zielinskis und anderer. Das ist nicht iiberraschend, wenn
man weil}, daB die Gemeinde nach dem Krieg fiir ihren Widerstand
gegen den Nationalsozialismus ausgezeichnet worden ist.>> Denn als
“Verbannte” wirkten an der Schondorfer Schule u.a. der Philosoph Ernst
Hoffmann (1880-1952), der aus rassischen und politischen Griinden seine
Heidelberger Professur verloren hatte (sein Sohn war der Althistoriker
Wilhelm Hoffmann), sowie der Direktor des Heidelberger Gymnasiums

31 Schroder 2014, 117 £.
32 Geremek 2012, 176 f. Statt Widerstand wire vielleicht “Widerstandsgeist”
richtiger.
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Hermann Ostern (1883-1944), der 1939 aus seinem Amt ausscheiden
mulfBte, weil er einen jiidischen Arzt consultiert hatte, und dann bei seinem
Freund Ernst Reisinger (1884—1952), dem Leiter der Schondorfer Schule,
Unterschlupf fand.>?

Eingefiigt in die Tagebuchnotizen sind auch Listen der von Zielinski
zwischen 1940 und 1944 entlichenen Biicher, die er fiir die Fertigstel-
lung seiner beiden letzten Bénde der antiken Religionsgeschichte beno-
tigte.>* Einige Werke hat Zielinski aus den Privatbibliotheken Hermann
Osterns, Ernst Hoffmann und Albert Rehms (letzter in Miinchen wohn-
haft) entleihen konnen, die meisten erhielt er aber aus der Bayerischen
Staatsbibliothek, andere aus den Universitdtsbibliotheken von Heidel-
berg, Leipzig und Miinchen. In Briefen an polnische Gelehrte (Witold
Klinger und Stefan Srebrny) vom 8. Februar 1941 und 11. November 1942
rithmt er sogar die “Liberalitdt der Miinchner Staatsbibliothek”, die ihm
“die Moglichkeit zu wissenschaftlicher Arbeit erhalten” habe.>® Die in der
Literatur begegnende Behauptung, ihm sei “die Benutzung der Miinchener
Bibliotheken untersagt” gewesen, ist also unzutreffend.

Ebenfalls von Bedeutung ist eine andere Liste von Ende Mirz 1941,
in der Zielinski die Namen derjenigen verzeichnet hat, denen er einen
Sonderdruck der Abhandlung “La Cosmogonie de Strasbourg™’ zuge-
schickt hatte. Neben vielen Polen erscheinen zahlreiche Religionshisto-
riker, z.B. Deubner, Nilsson, Eitrem, Cumont, Pettazzoni, Alf6ldi,
Preisendanz, Bekannte und Freunde wie Reisinger, Rehm, Hoffmann
und Crusius (ein Sohn von Otto Crusius). Auch Eduard Norden ist in
der Liste vermerkt mit dem in Klammern stehenden Zusatz “Howald”.
Zielinski wuBte also von der engen Verbindung zwischen Norden und
Howald in Ziirich, aber die Kunde von seinem Tod (im Juli 1941) war

3 Vgl. Frommel 1949, 5-11. Ostern war ein Schwiegersohn des Miinchner
Philologen Wilhelm von Christ und hatte, wie auch Reisinger, in Miinchen bei Otto
Crusius studiert, der seinerseits seit der gemeinsamen Leipziger Zeit eng mit Zielinski
befreundet war. Es gab also zahlreiche Ankniipfungspunkte im persoénlichen Bereich.
Ferner Geremek 2012, 176 f.

54 Vgl. Mein Lebenslauf 235 f., 237-242, 243, 272, 274 f. Den 6. (letzten) Band
vollendete Zielinski am 22. Dezember 1943, genau ein Jahr nach dem Tod seiner
Tochter Weronika, wie er ausdriicklich in einem Brief an S. Srebrny hervorhebt
(Gedenkstein 1996, 18). Bereits am 11. Dezember hatte er im Tagebuch vermerkt, daf3
er nach Fertigstellung der Anmerkungen mit dem Vorwort beginne (268).

3 In: Gedenkstein 1996, 15-17. Vgl. Geremek 2012, 185 f.

56 Vogt 2006, 423-428 = Vogt 2013, 427. Eine von Geremek 2012, 180 zitierte
briefliche AuBerung Zielinskis vom 12. April 1943 kénnte allerdings darauf hindeuten,
dal3 es damals zu Problemen bei der Buchausleihe kam.

57 Zielinski 1941, 63—69 und 113-121.
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noch nicht zu ihm gedrungen. Man sieht also, dafl der wissenschaftliche
Austausch zumindest im Bereich des deutschen EinfluBgebietes um die
Jahreswende 1941/42 noch moglich war (Englénder und Amerikaner sind
nicht genannt).

Sehr selten sind Notizen zu politischen Ereignissen (vielleicht eine
reine Vorsichtsmafinahme). Nur einmal lesen wir nach einem Besuch
bei seinem Sohn Feliks (7. Februar 1943, S. 257) “wir politisieren”. Am
30. November 1939 (205) notiert Zielinski “Die Bolschewisten verge-
waltigen Finnland”; am 10. Dezember 1939 (208) wird nach einem
Kinobesuch als ein Zitat der Wochenschau angefiihrt “ruchloses Attentat
auf Hitler, 8. November”, was sich auf den Versuch Georg Elsers bezieht,
den Krieg durch Tétung Hitlers und seiner Vasallen zu verhindern. Uber-
raschend wird am 21. April 1940 (217) “Fiihrers Geburtstag” vermerkt;
am 21. Juni 1941 (230) “Krieg mit den Sowjets”; am 10. November 1942
(254) “Die Amerikaner in Afrika” und im Mirz und April 1944 heif3t
es mehrfach (271-273) kurz “Die Alliierten”. Schwer zu deuten ist die
schlichte Notiz unter dem 15. April 1941 (228) “Russen”. Sie konnte sich
auf das zwischen Japan und der Sowjetunion am 13. April abgeschlossene
Neutralitdtsabkommen beziehen, doch ist das rein spekulativ. Diese
wenigen Notizen sind sicher kein getreues Abbild der tatsdchlichen
politischen Kenntnisse und Interessen Zielinskis, aber Geremek hat auf
Grund der Korrespondenz mit polnischen Gelehrten festgestellt, da} er
iiber die wirkliche Lage in Polen vollig unzureichend informiert war.’8

LaBt man Zielinskis Leben, von dem ich hier nur einige Aspekte be-
trachten konnte, an Hand seines Lebenslaufs und Tagebuchs Revue
passieren, so kann man feststellen, dafl sein Leben Hohepunkte hatte,
extreme Hohepunkte, aber auch entsprechende Tiefpunkte sowohl im
personlichen Bereich als auch hinsichtlich seiner duBeren Stellung in der
Offentlichkeit.%

Wilt Aden Schroder
Universitit Hamburg

wilt-aden.schroeder@uni-hamburg.de

58 Geremek 2012, 183 nach Marian Plezia.

% Die wichtigsten Daten aus dem Leben Zielinskis, ein Verzeichnis seiner
Hauptwerke und die Literatur {iber ihn habe ich im Rahmen des Hamburger Teuchos-
Projekts zusammengestellt (http://www.teuchos.uni-hamburg.de/resolver?Zielinski.
Thaddaeus).



Thaddéus Zielinski im Lichte seiner Autobiographie 323

Bibliographie

M. von Albrecht, “Briickenschlag zwischen Kulturen und Nationen: Der Philologe
Thaddédus Zielinski”, in: Zielinski, Mein Lebenslauf 2012, 41-47.

G. Ammon, “[Rez.]: Th. Zielinski, Der constructive Rhythmus in Ciceros Reden”,
Philolog. Wochenschrift 38 (1918) 282-296.

J. Axer, “Tadeusz Zielinski unter Fremden”, in: Zielinski, Mein Lebenslauf 2012,
11-23.

K. Bayer, Vergil, Landleben und Viten (Miinchen 1970).

A. Bierl, W. M. Calder III, R. L. Fowler, The Prussian and the Poet. The Letters of
U. von Wilamowitz to G. Murray (1894—1830) (Hildesheim 1991).

J. Brummer (Hg.), Vitae Vergilianae (Leipzig 1912).

E. Diehl, Die Vitae Vergilianae und ihre antiken Quellen (Bonn 1911).

U. Dubielzig (Hg.), T. Zielinski (1859—1944). Spuren und Zeugnisse seines Lebens
und Wirkens aus siiddeutschen Bestinden, Xenia Torunensia 11 [N. S. 1]
(Torun 2009).

O. Frommel, “Hermann Ostern” (Nekrolog), Gymnasium 56 (1949) 5—-11.

H. Fuhrmann, “Th. Zielinski oder eine Antwort auf die Frage: Wie weit reicht
Europa?”, in: idem, Menschen und Meriten. Eine personliche Portraitgalerie
(Miinchen 2001) 88-97.

A. Gavrilov, “Thaddius Zielinski im Kontext der russischen Kultur”, in: Zielinski,
Mein Lebenslauf 2012, 25-40.

Gedenkstein fiir Tadeusz Zielinski [in] Schondorf am Ammersee. [Hg. vom] Gene-
ralkonsulat der Republik Polen in Miinchen. September 1996.

H. Geremek, “Vorwort”, in: Zielinski, Mein Lebenslauf 2012, 169—191.

A. W. de Groot, “Vorldufige Mitteilung zu Zielinskis Construktivem Rhythmus,
S. 5 f£.”, Philolog. Wochenschrift 34 (1914) 1054-1055.

W. Hartkopf, Die Berliner Akademie der Wissenschaften. Ihre Mitglieder und
Preistrdger 17001990 (Berlin 1992).

0. Jurewicz, “K. F. Kumaniecki. Zum 30. Jahrestag seiner wissenschaftlichen ...
Tatigkeit”, Das Altertum 5 (1959) 248-256.

E. Kalinka, “[Rez.]: Th. Zielinski, Das Clauselgesetz in Ciceros Reden”, Allge-
meines Literaturblatt 15 (1906) 141-143.

A. Kappeler, Kleine Geschichte der Ukraine (Miinchen 42014).

W. Kroll, Lateinische Literatur, Wiss. Forschungsberichte. Geisteswiss. Reihe
(Gotha 1919).

K. F. Kumaniecki (Hg.), Cicero, De oratore (Leipzig 1969).

W. Larfeld, Griechische Epigraphik, Handb.d. klass. Alt. wiss. 1, 5 (Miinchen
31914).

B. Latyschev (Hg.), Inscriptiones antiquae orae septentrionalis Ponti Euxini
Graecae et Latinae. 4 Bde. (St. Petersburg 1885-1901).

L. Lehnus (Hg.), “Wilamowitz a Hunt. La pace dei cento anni nel suo ultimo
giorno”, in: G. Zanetto, S. Martinelli Tempesta, M. Ornaghi (Hgg.), Vestigia
Antiquitatis. Atti dei Seminari del Dipartimento di Scienze dell Antichita
dell’Universita degli Studi di Milano (2003—2005) (Milano 2007) 201-228.



324 Wilt Aden Schroder

L. Lehnus, Incontri con la filologia del passato (Bari 2012).

F. Luterbacher, “[Rez.:] Th. Zielinski, Das Clauselgesetz in Ciceros Reden”,
Jahresberichte des Philolog. Vereins zu Berlin 31 (1905) 263-270.

F. Luterbacher, “[Rez.:] Th. Zielinski, Textkritik und Rhythmusgesetze in Ciceros
Reden”, Jahresberichte des Philolog. Vereins zu Berlin 34 (1908) 211-213

F. Luterbacher, “[Rez.:] Th. Zielinski, Der constructive Rhythmus in Ciceros
Reden”, Jahresberichte des Philolog. Vereins zu Berlin 40 (1914) 250-259.

D. Neutatz, Trdume und Alptrdume. Eine Geschichte Russlands im 20. Jahdt.
(Miinchen 2013).

E. Norden, Die Antike Kunstprosa (Leipzig *1915).

B. von Reibnitz (Hg.), £ Nietzsche — Franz und Ilda Overbeck, Briefwechsel
(Stuttgart 2000).

A. Reifferscheid, Suetoni praeter Caesarum libros reliquae (Lipsiac 1860).

K. Riezler, Tagebiicher, Aufsditze, Dokumente. Eingel.u. hg. von K. D. Erdmann.
Neuausgabe mit einer Einleitung von H. Afflerbach (Géttingen 2008).

A. Ruban, “Kommentar zur Autobiographie”, in: Zielinski, Mein Lebenslauf
2012, 147-168.

H. Schneider, “Rostovtzeff, Michael Iwanowitsch”, DNP Suppl. 6 (2012) 1083—1089.

W. A. Schréder, “Das russische Philologische Seminar in Leipzig unter Ritschl
und Lipsius (1873—-1890)”, Hyperboreus 19 (2014) 91-146.

W. Steffen, “K. F. Kumaniecki” (Nekrolog), Gnomon 50 (1978) 93-95.

W. Steffen, “K. F. Kumaniecki” (Nekrolog), Eos 67 (1979) 5—44.

J. Vaio, “Alexander Turyn”, Biographical Dictionary of North American Classi-
cists (Westport 1994) 654-656.

E. Vogt, “Thadeusz Zielinski 60 Jahre nach seinem Tode”, Eikasmos 17 (2006)
423-28 (= idem, Literatur der Antike und Philologie der Neuzeit. Ausgewdhlte
Schriften [Berlin 2013] 422-428).

U. von Wilamowitz-Moellendorff, Platon 1 (Berlin 1919).

K. Zielinska-Kanokogi, “Mein Vater, Tadeusz Zielinski. Eine biograph. Skizze”,
Kodaigaku [=Palaeologia] 1 (1952) [Osaka] 220-233.

T. Zielinski, Cicero im Wandel der Jahrhunderte (Leipzig 1897, 41929).

T. Zielinski, Drevnij mir i my [Die Antike und wir] (St. Petersburg 1903); 2. Aus-
gabe: Iz zhizni idej [Aus dem Leben der Ideen] 11. Drevnij mir i my (St. Peters-
burg 1905).

T. Zielinski, “Das Clauselgesetz in Ciceros Reden”, Philologus Suppl. 9, 4 (Leip-
zig 1904) 187-218.

T. Zielinski, Die Antike und wir (Leipzig 1905, 41913, 51921).

T. Zielinski, “Textkritik und Rhythmusgesetze in Ciceros Reden”, Philologus 65
[N. E. 19] (1906) 604—629.

T. Zielinski, Der constructive Rhythmus in Ciceros Reden. Der oratorischen
Rhythmik zweiter Teil, Philologus Suppl. 13, 1 (Leipzig 1914).

T. Zielinski, “La cosmogonie de Strasbourg”, Scientia 35 (70) (1941) 63-69, 113—
121.

T. Zielinski, Religie swiata antycznego. V1. Chrzescijanstwo antyczne (Torun
1999).



Thaddéus Zielinski im Lichte seiner Autobiographie 325

T. Zielinski, L antico e noi. Otto lezioni in difesa degli studi classici (Neapel 2004).

T. Zielinski, Autobiografia. Dziennik 1939-1944. Hgg. H. Geremek, P. Mitzner,
O. Badan (Seria: Ludzie e teksty Bd. 3 / Pamigtniki z XVII-XX w. [Erinne-
rungen aus dem 17. bis 20. Jhdt.]) (Warschau 2005).

T. Zielinski, “Avtobiografija” [“Mein Lebenslauf’]. Ubers. A. Ruban, hgg.
A. Ruban, V. Zelchenko, Drevnij mir i my 4 (2012) 46—172.

T. Zielinski, Mein Lebenslauf — Erstausgabe des deutschen Originals — und
Tagebuch 1939-1944. Hg.u. eingel. von J. Axer, A. Gavrilov und M. von
Albrecht. Unter Mitwirkung von H. Geremek, P. Mitzner, E. Olechowska und
A. Ruban (Frankfurt a. M. — New York 2012).

Subsequent to his university education in Germany (mainly in Leipzig) and more
than three decades as a lecturer and professor at the university of Saint Petersburg,
the eminent polish philologist Thaddéus Zielinski (1859-1944) emigrated to
Poland shortly after the Russian revolution. During his time in Warsaw, where he
assumed a professorship at the recently reconstituted university, he composed
a highly self-confident autobiography addressed to his children in 1924. Based on
additional sources, this paper examines some of his claims, his position in Russian
society and his relations with scholars in Russia.

Beinatomuiicss nonbeknit ¢unonor Taneym 3enmuckuit (1859-1944) momyuwnn
YHHBEpcuTeTcKoe oOpazoBanue B I'epmannm (m1aBHbIM oOpasom B Jleimiure)
n 3ateM Oonee Tpuanary jer npenoaasan B Cankr-IlerepOyprckom yHUBEpCH-
teTe. Bekope mocine pycckoil peBoronnu oH sMurpuposai B Ilonery, Tie cran
npodeccopoM BO BHOBB OTKphIBIIEMcs BapmiaBckoM yHuBepeuTere. B rosl, mpo-
BezieHHbIe B [losbIne, OH Hamucan Jisl CBOMX AeTeil aproonorpadwuto (1924), xa-
PaKTEepH3YIOINIYI0 aBTOpa KaK YeJIOBeKa BeChbMa caMOyBepeHHOro. B crarbe pac-
CMaTpUBAIOTCS, C IPUBICYCHUEM M IPYTHUX HCTOYHUKOB, HEKOTOPBIC YTBEP KICHNUS
3eIMHCKOTro B aBTOOHOTpaduu, €ro MojokeHHe B PyCCKOM OOIIECTBE U OTHOIIE-
HUS ¢ Koyuteramu B Pocenn.
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